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PLAN ZADAN OCHRONNYCH
PLH280045 Ostoja Potnocnomazurska
PLB280012 Jezioro Dobskie

Sprawozdanie ze spotkania infor macyjno-dyskusyjnego nr 4 (Gizycko, 22.11.2013)

W dniu 22 listopada 2013 r., w sali konferencyjbezedu Gminy w Giycku odbyto
si¢ czwarte spotkanie informacyjno-dyskusyjne doigez planéw zada ochronnych dla
dwoch obszarow Natura 2000: PLH280045 Ostoja Palmmazurska i PLB280012 Jezioro
Dobskie.

Prace nad PZO dla obu obszaréyvcgescia projektu POIS.05.03.00-00-186/09 pn.
,Opracowanie planéw zadaochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszariskiPo
wspotfinansowanego zérodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktur&rodowisko w
ramach dziatania 5.3 priorytetu V.

W spotkaniu wzyto udziat 38 o0soOb reprezenjaych instytucje i organizacje
kluczowe dla obu obszarow.

) Spotkanie rozpoeta Pani Malgorzata Krupa z Regionalnej Dyrekcji €ty
Srodowiska w Olsztynie, ktora powitata uczestnikowastpnie oddata gtos Wykonawcy
Planu.

Przedstawiciel Wykonawcy Planu, Pan Piotr Kwiatkkiwspowitat gaci
I zaproponowat tryb pracy, w ktorym i@e dziatanie &dzie czytane, a naginie uczestnicy
beda zgtaszali do niego ewentualne uwagi.

Rozpoczto od dziata zwigzanych z ochranczynry dla Ostoi Pétnocnomazurskiej.

Pan Jarostaw Juchniewicz (Starostwo Powiatowe ggdizewie) zgtosit wniosek o
wykreslenie Dziatania A6 ,Kontrola diwych gospodarstw hodowlanych”. Wniosek ten popart
Pan Jerzy Bujno (Starostwo Powiatowe wzy8ku). Pani Jolanta Fijatkowska (W$O
Olsztyn Delegatura w @&ycku) poinformowataze WIOS ma takie kontrole gfe w swoich
zadaniach. Wykonawca odpowiedziaé¢ ten temat byt poruszany na pierwszym spotkaniu
i ze w tych dziataniach sprawdzany jest azot — celémmych kontroli jest sprawdzenie
zgodndci z ustawy azotanow, ustaws 0 nawaeniu lub zasadami wzajemnej zgoécip
ktore gtowny nacisk ktaglna kontro} dawek azotu. W efekcie fosfor, ktory jest czyneiki
ograniczagcym produkcs w jeziorze, nie jest kontrolowany i g0 jest go za dwo.
Wykonawca podkrdit, ze zadanie A6 jest zadaniem 2z zakresu ochrony cgynne
Przedstawicielka WIS zgodzita sj, ze Starosta me narzuai dodatkowe obovaizki.
Wykonawca Planu stwierdzie optymalnym rozwizaniem bytoby gdyby RDS zlecita
firmie zewrgtrznej wykonanie swojego rodzaju niezobgmujgcego audytu. Pani Zofia
Matyjasek (Delegat PIR w @&ycku) zwrocita uwag na bardzo dig liczbe kontroli
I podkreilita, ze jezeli rolnik otrzymuje doptaty, to musi spetnvymagania.
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Omawiapc Dziatlanie A7 ,Poprawa gospodarowania nawozami ezgtymi
i kiszonkami w daych gospodarstwach” zwrécit uwagze wymaga to bedzie dodatkowych
srodkéw dla tych, ktorzy ddag chcieli cé zrobic i wezny udziat w programie. Jest to
dziatanie wynikajce z A6, a wic jezeli nie kpdzie A6, to nie bdzie A7.

Pan Tomasz Mulyk (RZGW Warszawa, ZgtZlewni w Gizycku) wystpit z
wnioskiem o wykrélenie dziatania A8 ,Utrzymywanie wododziatu ¢diy jeziorami
Niegocin i Kisajno” gdy jest to dziatanie praktycznie nieitiove do realizacji. Pan Mutyk
wyjasnit, ze potazenie wododziatu zaky od wielu czynnikdéw niezalmych od cziowieka.
Ponadto RZGW gospodaruje wodami na podstawie gjzoNgce decyzji wodnoprawnej,
ktorascisle okrela sposdb gospodarowania tymi wodami.

Wykonawca Planu stwierdzite skoro wedtug RZGW, zdarza ste woda ptynie z
Niegocina do Kisajna, to jakorddio zanieczyszcagezior Ostoi w g¢ wchodzi
oczyszczalnigciekow w Giycku, ktog nalezry uwzgkdni¢ w dziataniu A9 ,Zwekszenie
sprawndci usuwania fosforu w oczyszczalniaaiekow”.

Przedstawiciele Starostw Powiatowych w e§irzewie (Pan Juchniewicz)
I w Gizycku (Pan Bujno) wyspili o wykreslenie dziatania A9, twierdg, ze wymagatoby to
zmiany rozporzdzenia, a Wykonawca Planu nie ma do tego uprawnie

Pan Piotr Kwiatkowski podkeidt, ze wszystkie te oczyszczalnie zostaly
zaprojektowane na 1 mg fosforu na litr Ssiekach oczyszczonych ze uzyskanie tego
parametru nie jest problemem i zapytat dlaczegdlproem jest dodanie wkszej ilasci
PIX-u lub zmiana koagulantu, skosadnych emocji nie budzi propozycja skanalizowania
stosunkowo niewielkich miejscown i wydaje s¢ duze srodki na doprowadzenie kanalizacji
W miejsca, gdzie e¢sto nie jest to efektywne ekonomicznie. Na pytgmieedstawicielki
WIOS o podstaw prawrny takiego dziatania, Wykonawca odpowiedzizé, podstawy jest
Ustawa o ochronie przyrody, ktéra zabrania podejaroajakichkolwiek dziaka mogycych
doprowadzt do pogorszenia stanu siedlisk w obszarze Natud.20

Pan Bujno zaproponowat tu wprowadzenie zapisu gukejg wynikajaca z oceny
oddziatywania ngrodowisko dla nowo realizowanych przegigzie¢”, przy czym wg Pana
Bujno i tak wymagatoby to zmiany rozpgdzenia. Wykonawca Planu nie zgodzg sitym.

Przedstawiciel RZGW zaproponowat, aby w dziataniaekultywacyjnych (A10
,Ograniczenie zasilania wewtiznego ptytkich jezior zasilagych jeziora Ostoi” i All
,Ograniczenie zasilania wewtiznego jeziorSwiccajty i Tajty”) nie ujmowa zarzdcow
wad jako podmiotéw odpowiedzialnych za wykonanieatimia.

Podniesiono kwestitego, kto zajmuje siprojektami rekultywacyjnymi. Pan Tomasz
Mutyk stwierdzit, ze zwykle jest to podmiot, ktoremu zajena jakdci jeziora. Pan Piotr
Traczuk (IRS) powiedzial, ze zazwyczaj projekty takie realizowang przez 6&rodki
naukowe i finansowane z grantéw.

Pani Magdalena Jurgielewicz (Uz Gminy w Pozezdrzu) zapytata czy samdgz
sobie z tym problemem poragdz podkrglita, ze w tym przypadku catym dobrostanem
zarzdza zarzdca. Pani Jurgielewicz dodalze naley przesta sie tudzic, ze samorzdy
sobie ze wszystkim poraglz jako przyktad podata problemy z Sagingdzie nie ma
2
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partnerow do rozmowy.

Wykonawca Planu uzgodnit z przedstawicielem RZGx¥, odpowiednie uwagi
zostan jak poprzednio przekazane namie.

Przy dziataniu A13 ,Kampania edukacyjna na rzecnitagji turystyki wodnej
i kapielisk” Pan Jan Izbicki (Naddaictwo Borki) zapytat, czy wystarczy sama edukacpy,
nie naleatoby wprowadzi rozwigzan systemowych dotyezych zrzutusciekow z jachtéw
do oczyszczania, na przyktade ptywapc po jeziorze ktd ponosi optai, a za oddanie
sciekow nie placi.

Wykonawca Planu odpowiedziate na pewno rozwkania systemowe mogtyby
poprawt sytuacg, ale PZO nie jest instrumentem, w ktdrym tego tyfmiatania mana
bytoby wprowadzi. Pan Piotr Kwiatkowski dodate problem ten omawiano na pierwszych
warsztatach ize wiekszas¢ portow ma punkty zrzutédw i pobiera odpowiednie abyt
Wykonawca Planu podkéit, ze dobrze bdzie jezeli zeglarze bda mieli sSwiadoma¢, ze
nalezy z tych punktéw korzysta

Pan Waldemar Thomas (Gospodarstwo Rybackie syd&u Sp. z 0. 0.) zwrdcit
uwag; na to,ze optaty te wynikaj z optat dla oczyszczalni.

Pani Maigorzata Krupa (RDX) stwierdzita,ze jest to pocatek. Pytaniem jest czy
powinngmy tworzy¢ rozwigzania systemowe w PZO. Mamy zaproponédkankretne
dziatania, a edukacja jest dziataniem.

Wykonawca Planu stwierdzite mazna byloby wpisa mate dziatanie obejmage
organizac} spotkania zagdcoOw portéw i opracowanie odpowiedniego rogzainia.

Przy dziataniu A14 ,Inwentaryzacja nielegalnych mstdw i nielegalnej zabudowy”
zwrocono uwag na podmiot odpowiedzialny.

Omawiapc dziatanie A16 ,Zachowanie os#wosci w procesach decyzyjnych
poprzedzajcych przedsiwziccia nad jeziorami, Wykonawca Planu podkiteze chodzi
tutaj o to, aby waojtowie nie uznawali automatyczueeprojekty leagce poza obszarami
Natura 2000 nie wptywajna te obszary.

Pani Anita Chmielewska (Usd Miejski w Gizycku) zapytata o podstavtakiego
podefcia.

Pani Matgorzata Krupa (RDX) odpowiedziataze chodzi o trzegigrup i procedug
oceny oddziatywania naodowisko.

Wykonawca dodake trzecia grupa obejmuje wszystko, cozmpotencjalnie
wptywaé na obszar Natura 2000.

Przedstawiciele RDLP Biatystok zapytali o podsiawens takiego podajia.
Wykonawca Planu odpowiedziak jest to realizacja zasady ogtmosci.

Pan Waldemar Thomas stwierdzi nie rozmawiamy o terenie dziewiczyrei
najwazniejszym zadaniem jest, aby ta infrastruktura lmgtpowiednia do poziomu rozwoju.

Pan Piotr Kruniewicz (BP ARIMR) wyspit 0 usungcie w catdci dziatania A18
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~Przywrocenie aytkowania kdnego na dawnychykach rajgrasowych” poniewgego
zdaniemzaden PZO nie zmusi rolnika do niczego.

Wykonawca podkréit, ze najpierw musgsi¢c znale¢ na to piergdze. Jeeli sie
rolnikowi za to zaptaci, to dymoze kgdzie chciat to dziatanie realizowa

Pan Kamil Gurowski (RDLP Biatystok) poinformowak na spotkaniu gavieconym
PZO dla Puszczy Boreckiej, Pan Halgdki powiedziatze niecierpek jest, byt idalzie i nie
ma co z nim walczy Wykonawca odpowiedziate Pani Zalewska, ktora
najprawdopodobniej jest cztonkiem zespotu PanagBara Hotdyiskiego, wrdd nielicznych
uwag dot. PZO dla Ostoi Boreckiej, zapisakawarto bytoby uwzglni¢ dziatania
dotyczce niecierpka. Dlatego me warto to jednak zrobw tym PZO. Ponadto dziatanie to
dotyczy rezerwatdéw Sztynort i Mokre, gdzie nieclexest niewiele i warto sinim zap¢.
Do reszty laséw odnosiesdziatanie A26 ,Kontrola niecierpka drobnokwiatowegyzez
koszenie poboczy drogsieych”.

Strona léna poddata w wtpliwos¢ koszty tego dziatania. Wykonawca odpowiedziat,
ze koszty ocenit na podstawie wynikOw przetargoviakée prace.

Pan Izbicki powrécit do dziatania A19 ,Kampania &dayjna dotycaca
inwazyjnych gatunkow rhin”, zwracapc uwag na fakt,ze naleatoby tu ujc¢ réwniez
barszcz Sosnowskiego. Wykonawca Planu zgodgi §ym i podz¢gkowat za uwag.

Ponadto, Pan Izbicki zwrocit uwaga to,ze wsrdd grup do ktorych naky dotrze
brakuje pszczelarzy. Uzgodnion® grupa ta zostanie dopisana.

Pani Barbara Gotowacz (RDLP Biatystok) stwierdz#aRDCS nie mae byé
podmiotem odpowiedzialnym za dziatanie A24 ,Stomveausuwanie buka z rezerwatu
Sztynort”. Wykonawca zaproponowategipowrét do poprzedniej wersji, w ktorej
podmiotem odpowiedzialnym byto naéitectwo.

Pan Izbicki zwrocit uwagna zarzut dotyegy usungcia bukéw przed powotaniem
rezerwatu. Wymieniono pagly na ten temat.

Wymieniono zdania na temat dziatania A24. Wykonamweocit uwag, ze w tym
rezerwacie mamy dwa przedmioty ochronydyz jednej strony i chagszcze saproksyliczne
z drugiej ize chodzi o to, aby dziatanie byto realizowane simpn. Powinno si mazliwie
diugo pozostawi stare buki, mogre stanowd siedlisko dla chraszczy, a usuwag buka nie
maozna doprowadzido zbyt diego przéwietlenia.

Pan Piotr Traczuk zapytat czy nie lepiej bytobywoli¢ lesnikom realizowa
gospodark lesng. Wykonawca Planu w odpowiedzi zwrocit uwatp fakt,ze jest to
rezerwat i podkrdit, ze chodzi o to, by buka usudatopniowo.

Pan Izbicki stwierdzitze naley zapewnt odpowiednie przavietlenie.
Ogtoszono przerg Po przerwie kontynuowano dyskglsj

Przedyskutowano dziatanie A27 ,,Ochrongnigch siedlisk przyrodniczych przed
podtopieniami”. Pan Izbicki zwrécit uwagna to,ze dziatania te kosztaj Strona Iéna
stwierdzita,ze decyzje RD® pozwalaty Iénikom na jednokrotne rozbiérki. Pan Albert
Zabielski (RD®) odpowiedziatze decyzje te wydawane sa okrdlony okres. Pan Izbicki
4

plany zadan ochronnych

Natura 2000



5 EUROPEJSKI FUNDUSZ * o *
| SRODOWISKO ; 7 ROZWOJU REGIONALNEGO S

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

E INFRASTRUKTURA ' Q) unia euroresska [ISCERN

stwierdzit,ze dziatanie to jest iluzorycznee jedynym rozwjzaniem jest przesiedlenie
bobréw.

Pan Zabielski zwrdcit rownieuwag: na maliwos¢ stosowania rozvgzan
technicznych ograniczgych te rozlewiska, podkikajac jednoczénie, ze maliwosci
finansowania tego typu dziat@rzez RDG s3 ograniczone prawem. Niektére nagiietwa
zaczly juz to robi i chyba zdaje to egzamin.

Przedstawiciele Lasow Rstwowych zwrdcili uwag na to,ze takie dziatania
kosztup i ze nikt ich nie zwolnit ze stosowania zasadoaeajnej gospodarki.

Na pytanie Wykonawcy jaka jest propozycja, przedtiale strony Iénej
odpowiedzielize naley tu wpis& koszty.

Zaproponowano zapis, w ktérym podmiotem odpowiddyia bedzie RDGS w
porozumieniu z nadsaictwami.

Pan Izbicki stwierdzitze lasy nie bda zabiegaty o to, by chrofite siedliska. Nie
zawsze lasom takie dziatanig siptacay.

Pan Zabielski zwrocit uwag na to,ze juz wkrétce zarowno RDS), jak i lesnikow
bedzie obowazywata krajowa strategia regulacji bobrow.

Przedstawiciel RZGW wnidst uwaglotyczca dziatania A29 ,Ograniczenie
stosowania betonowych umochilerzegéw”. Umocnienia betonowe winnydmakazane za
wyjatkiem brzegow urgdzen i budowli wodnych shagcych racjonalnej gospodarce
rybackiej, gospodarce wodnej ifeej, a take budowli ledacych inwestycjami celu
publicznego.

Pan Thomas wnidst uwaglo dziatania A30 ,Zachowanie alei przydnych jako
zastpczych siedlisk chegszcezy saproksylicznych” — naigoby wyhczy¢ z tego dziatania
wymieniony odcinek drogi wojewddzkiej nr 592 ze \wzty na day ruch i brak
alternatywnego patzenia.

Pan Izbicki wniést uwagdo dziatania A32 ,,Poprawa insolacji drzewdhcych
siedliskami chraszczy saproksylicznych” —jeli za dziatania odpowiada R3Onalezy
usury¢ fragment dotycgey liczby drzew (1000 drzew).

Pan Artur Kurek (Nadknictwo Srokowo) zapytat czy w dziataniu A33 , Tworde
grup drzew bdacych siedliskami chaszczy saproksylicznych” nie nakoby uwzgédnic
nadleénictw jako podmiotu odpowiedzialnego. Pan Izbickproponowat dopisanie ,w
porozumieniu z nadéaictwami”.

Przy omawianiu dziatania Bo5 ,Utrzymaniegiosci drzewostanow nad jeziorami i
ochrona zalesionych brzegow przed ergzjrzedstawiciele strony daej zaproponowali
skrécenie zapisu, wyraziliatpliwosci co do form cié. Pan Izbicki zaproponowat
zachowanie poatku, i zapisanie zytkowania z wygczeniem ¢bni zupetnych. Pan Kurek
zaproponowat zapis ,prowadzeniectak, by wytworzy ekoton i tak, by nie odstariia
powierzchni wgkszej ni ....". Pan Izbicki zaproponowat oldglenie jakiego odcinka brzegu.

Strona Iéna stwierdzitaze zapisy planugszbyt precyzyjne e mae to prowadz
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do wypacze.

Pan Izbicki wysipit z wnioskiem o usugcie dziatania Bo8 w cafgi ,Ograniczenie
uzytkowania jesionu wyniostego i waow” bo kedzie to martwy zapis. Pan Kurek zgodzit
sSie, ze kpdzie to martwy zapis.

Przedstawiciel RDLP Biatystok zaproponowat zapiszyPstosowaniu ¢t
pielegnacyjnych dzial&w kierunku utrzymania zdrowych egzemplarzyzui i jesionu”. Pan
Kurek zaproponowat zapis ,Zapewrpozostawienie zdrowych egzemplarze ¢pach
ekologicznych (5-10 drzew).

Przy omawianiu dziatania Bo9 ,Ograniczenie ingejienaglebe przy odnowieniu
lasu”, Wykonawca Planu powiedziag na uwagi wyrzone na poprzednich warsztatach i na
pismie odpowiedziat cytar wyniki bada.

Pan Izbicki odpowiedziake nie ma tu problemu bo wymieniongsiedliska, ktérych
dotyczy ten punkt.

Pan Izbicki stwierdzitze dziatanie Bo10 me prowadz do pewnych probleméw
gdyz zapis jest nieprecyzyjny, np. cedzie jezeli okaze sk, ze wszystkie stakie?
Wykonawca odpowiedziate wedtug tabel knikow takie @by naleg do rzadkéci.

Pan Tomasz Jaski (Nadlgnictwo Gizycko) zauwayt, ze kazda kbnia, ktora jest
zaplanowana, jest wykonywana.

Pan Kurek stwierdziize nie ma wtpliwosci co do @¢bu. Naleatoby zweryfikowé
zapis jeeli chodzi o pozostate gatunki.

Przy omawianiu kolejnych dziatestrona Iéna stwierdzitaze zapisy g zbyt
szczegotowe ke regulacja gytkowania jest domenBiura Urzdzania Lasu. Wywdzata s¢
dyskusja na temat wdeiwego stopnia szczegotowm zapisow planu.

Ogtoszono przerg Po przerwie uzgodnionae zapisy dotycxce rebni zostan
doprecyzowane w drodze korespondenciji, po przasteaticznika mapowego.

Pan Jasiski odniost st do dziatania Bo14 ,Zaniechanie trwalego utwardaani
szlakow zrywkowych”, twierdge, ze szlakow zrywkowych nikt nie wysypuje, wysypywane
S3 Wytacznie drogi. Wnioskowano roéwriie wykrelenie ostatniego zdania.

Pan Izbicki stwierdzitze dziatanie Bo16 natg skierowa do generalnej Dyrekcji
Laséw Pastwowych.

Pan Kamil Gurowski (RDLP Biatystok) zapytat czy W@® jest maliwe odniesienie
sie do stanu jeleniowatych i czy mma s¢ tym zapé w tym PZO.

Wykonawca odpowiedziate mazna dopisé, ze naley chront deby przed
zwierzym lesna lub zrobt z tego ochrogiczynry i upewnit sg¢, czy chodzi o zwikszenie
odstrzatu.

Przy dziataniu Bol17, Pan Kurek poddat wtpliwos¢ sensown&t az tak
precyzyjnego zapisu. Zaproponowat: ,min 50% pieneztrzech gatunkow”.

Zwrocono réwnie uwag, ze naley dopisd siedlisko w pierwszej kolumnie.
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Przy dziataniu Bo20 zwrocono uwgge wymienione wydzielenie jest w rezerwacie
Sztynort — nalgy to usung.

Przedyskutowano dziatanie Bo24. Strora#ezaproponowata dopuszczenie
wszystkich gbni ztazonych. Rbnia gniazdowa zupetna (3A) m®by dopuszczona, ale nie
powinna by reguf — chodzi o wydzielenia o powierzchni paaji 1 ha.

Dla dziatania Bo25 stronadiea zaproponowata zapis ,Preferanw@nowienia
naturalne z jesionow i wkdw” — bez podawania procentow

Pan Kurek zwrocit uwagna ska czasow — w przypadku gytkowania ebniami
czesciowymi, ten sktad &dzie maliwy do osigniecia za 30 Iat.

Pani Jurgielewicz stwierdzitag nie ma sensu wprowadzzaapisow, ktoreg
nierealne.

Pani Gotowacz odniostacsilo dziatania C3 ,przekazywanie do R®@cznych
informacji o dziataniach z zakresu utrzymania i iyfdgcji metod gospodarowania” —
nalezy wykresli¢ zwrot ,nazgdanie” — mae by ewentualnie ,na pie¢” i podkreslita, ze
jest to dobrowolna wspotpraca, ktora nie powinnaregulowana i taki zapis me jedynie
zaszkodazi.

Wykonawca odpowiedziate w PZO trzeba wpisalziatania dotycgce monitoringu
realizacji dziata ochronnych.

Pani Krupa stwierdzitaze dobrze bytoby pewne rzeczy sformalizéwadest to kwesta
do uregulowania, kiymaze niekoniecznie w PZO. Przyjmuje sie jezeli dziatanie jest
zapisane w PZO, to zayjdzapcy obszarem jest odpowiedzialny za przeptyw infajma

Strona Iéna wysgpita 0 wykrélenie tego dziatania.

Wykonawca stwierdzize PZO ma obejmoweadziatania z zakresu monitoringu
realizacji dziata.

Odnanie dziatania C6 ,Strona internetowa Ostoi”, Pania stwierdzitaze to nie
PZO powinien to regulowa Nalery usuryc to dziatanie.

Pan Jasiski odniést s¢ do dziatania D5, informag, ze w SILP § dane dotyczce
kumaka i zalotki.

Wykonawca odpowiedziate ta wiedza jest bardzo niepetna. Poza tym chottzi o
zeby wszystkie informacje zgromadzav jednym miejscu.

Nastpnie przysipiono do omawiania wskazalo dokumentow planistycznych.

Przedstawicielki Urgdu Miejskiego w WWgorzewie zapytaty czy informacje
dotyczce terenu Radzieje/kLabapa zostaty zweryfikowanerente i stwierdzityze tam,
gdzie na mapie jest wrysowana istaggj zabudowa, faktycznie siqprzyczepy.

Wykonawca Planu odpowiedziak chodzi o tereny zainwestowane i z punktu
widzenia gminy lepiej jest j@li wiecej tych terendw giuwzgkdni jako istniegce.

Pan Kurek rownigz zwrocit uwag, ze przy przygtej przez Wykonawgemetodzie
wyznaczania limitéw rezerw inwestycyjnych, imeagj terenow istnigcej zabudowy, tym
7
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wigksze maliwosci gminy.

Pani Anita Chmielewska (Ugd Miejski w Gizycku) zapytata czy uwzgliniono
opracowania w trakcie realizaciji.

Wykonawca odpowiedziate zgodnie z rozpogedzeniem PZO ma zawigra
wskazania do istniggych dokumentow.

Przedstawicielki Urgdu Miejskiego w Wgorzewie stwierdzity,ze Wykonawca nie
wziagt pod uwag uchwat intencyjnych gminy.

Wykonawca Planu odpowiedziak uchwata intencyjna nie przgza o tym, co
bedzie w planie, a on odpowiada zazeby nie pogorszyt gistan siedlisk, w tym stan
jeziora Mamry. Jednocgeie zauwayt, ze Urzd Miejski w Wegorzewie nie przestat
zadnych uwag. W odpowiedzi przedstawicielki &fta Miejskiego stwierdzityze poczekay
na przygcie dokumentu i skorzystaz 21-dniowego terminu na wnoszenie uwag.

Pani Matgorzata Krupa stwierdzitze wskazania do planow zagospodarowania i
studiow to podanie sugestii, w celu wykluczeniaatggnego wptywu narodowisko. Plany
z 2003 r. mog nie uwzgédniac wymogow obszarow Natura 2000. Ten zapis zostat
wprowadzony w PZO nie po to, by analizawea dokumenty, ktore zostaty ustanowione
teraz, bo te przechogiprocedury. Dotycgtych plandw, ktore zostaty ustanowione, gdy nie
byto jeszcze obszarow Natura 2000 ani strategidzogen oddziatywania ni@aodowisko.
To te starsze dokumenty podlegagenie. Ich realizacja nie negatywnie wplywana
obszary Natura 2000. Te wskazantddegzekwowane, gdy dojdzie do zmiany planu lub
studium. Jednoczgrie Pani Krupa zasugerowata wéziejsze wnoszenie uwag, co utatwi
wypracowanie kompromisu.

Pan Jasiski stwierdzit,ze kedzie wiadomo o czym méwimy wtedy, gdy dokument
bedzie kompletny, nawzujac do braku zalcznika mapowego dla exi lesne;j.

Wykonawca odpowiedziate zahcznik ten zostanie przestany w najsliych dniach,
natomiast zwrdcit uwag ze zahcznik mapowy dotycgey wskaza do planow
zagospodarowania zostat przestany woig i gminy nim dysponuaj

Wykonawca zwrdcit gido gmin o przekazanie informacji o tych dziatkakidre
zostaly nabyte jako grunty budowlane i gdzie igenigzyko wyssgpienia o odszkodowania.
Nad takimi przypadkami natg sic zastanowd, ale to gminy, a nie Wykonawca, dyspanuj
znacznie petniejszwiedz o tym, gdzie takie sytuacje mapiejsce.

Nastpnie gtos zabrata Pani Malgorzata Krupa, ktoraestagita,ze ze wzgidu na
brak czasu, powinnogbdby dodatkowe spotkanie peiccone obszarowi Jezioro Dobskie
— najprawdopodobniej na patku grudnia. Pani Krupa podkiowata uczestnikom za
przybycie.
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