plany zadan ochronnych

Natura 2000

W ramach realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/@pracowanie planow zafla
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarzekiPotinia 19 kwietnia 2013 r.
w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochror§rodowiska w Olsztynie odbyto eispotkanie
dotyczce opracowania projektu planu zadachronnych (PZO) dla obszaru Natura 2000
PLB280008 Puszcza Piska.

W spotkaniu wazjty udziat 34 osoby reprezenggp gtownie nadinictwa oraz
Regionalne Dyrekcje Laséw Rstwowych w Biatymstoku i Olsztynie, a tak przedstawiciele
Regionalnych Dyrekcji Ochrongrodowiska w Olsztynie i Biatymstoku oraz wykonawcy
(konsorcjum firm: InterTIM i Srodowisko” S.C.).

Spotkanie rozpoet Stanistaw [RBbrowski, Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Olsztynie. Po przywitaniu obecnychsaooddat gtos panu Piotrowi

Kwiatkowskiemu, jednemu z wykonawcow PZO.

Piotr Kwiatkowski rozpocst spotkanie przechodz do omawiania uwag, jakie zostaty
ztozone przez RDLP w Olsztynie. Zwrécit uwaga to, ze inwentaryzacja zlecona przez
GIOS nie jest uznawana przérodowisko lénikdw za najlepsze i najbardziej miarodajne
zrédto danych. Piotr Kwiatkowski uargumentowat diega Wykonawca PZO opari¢sha
danych zawartych w inwentaryzacji ornitologiczr@jos w dyskusji zabrat Dyrektor REX)
Pan Stanistaw B&browski, przyznajc, iz obecnie inwentaryzacja ornitologiczna jest
najbardziej aktualnym dokumentem, wykonanym przaehdwcow. Zostata zaakceptowana
przez Zamawiacego, dlatego te moze stanowé podstaw do opracowania PZO.
Przedstawiciele RD®i Wykonawcy ponadto podkiki, ze z formalnego punktu widzenia

inwentaryzacja nie stanowi warunku spmtzenia PZO.

Gtos w dyskusji zabrata Pani Jolanta Btasiak (NbkzeéNydziatu Ochrony Przyrody
w Generalnej Dyrekcji Lasow Rstwowych w Warszawie) zadaj pytanie, skd wzicta sk
liczba 33 gatunkéw obfych ochrom, skoro w SDF jest tylko 20 gatunkow.
Czym podyktowane jest afjie ochron dodatkowych 13 gatunkow. Pani Btasiak zapytata
czy liczebné¢ tych 13 gatunkéw zostata stwierdzona tylko na peoae inwentaryzacji
czy tez innych danych. Zauwgta rowniez, ze wykonawca nie korzystat z danych zawartych

w raporcie GIB z 2012 r. lecz powotuje sijedynie na dane z 2008 r. Pani Btasiak
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podkrélita, ze jezeli Wykonawca skorzystatby z informacji zawartych raporcie GIG
z2008r. oraz z 2012 r., to zaprezentowatyby oaktadiniejsze dane. Zwrécita réwuiie
uwag, ze Wykonawca w bibliografii nie podat jakmodta danych ,Ostoi ptasich” wydanych
w 2010 r. Glos zabrat Dyrektor RB3Xobiecujc, ze Wykonawca jeszcze raz przeanalizuje
wspominane wczaiej dokumenty i ponownie zastanowi¢ shad zasadricia dodania
kolejnych 13 gatunkéw jako przedmiot ochrony. Ustal, ze owe 13 spornych gatunkdéw
nadal lgdzie brane w dyskusji pod uwag

Rozméwcey przyjli stanowisko, ze przejd do omawiania zada ochronnych,
ktore kedg miaty wptyw na prag¢ lesnikéw.

Gtos zabrat przedstawiciel Nadfectwa Spychowo, Pan Maciej Ligocki wskaazw]
ze zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy o ochronie pyrgospodarki lenej nie ogranicza gj
jezeli nie oddzialuje ona znagzo negatywnie na przedmiot ochrony obszaru NatO@02
Powiedziat on,ze wptyw gospodarki knej zostat zbadany w ramach strategicznej oceny
oddziatywania projektu PUL dla nadféctwa Spychowo, ktgr zaakceptowat rownie
dyrektor RDG. Strategiczna ocena oddziatywaniasmadowisko nie stwierdza negatywnego
wptywu planowanej gospodarkisieej nadlénictwa Spychowo na cele ochrony obszaru PLB
28008. Dlatego te ograniczé gospodarki lénej zawartych w projekcie PZO nie naje
projektow& dla Nadlénictwa Spychowo. Ze stwierdzeniem tym nie zgodijt Byrektor
RDOS, zwracajc uwag, ze plan urzdzania lasu, bytby planem zadaochronnych,
gdyby zawierat zakres okdleny w art. 28 ustawy o ochronie przyrody. Planggdzania
lasu, ktére uzyskaly strategicgmcerg nie stanowj planu zada ochronnych. Dlatego te
sporadzany jest plan zadaochronnych dla calego obszaru Puszczy Piskiej m ty

Nadlenictwa Spychowo.

Gtos zabrata Pani z RDLP w Biatymstoku zadajpytanie, dlaczego z terenu
opracowania nie zostat wagzony teren Mazurskiego Parku Krajobrazowego. Odipdav na
nie udzielit Dyrektor RDGS, méwic, ze Plan Ochrony Mazurskiego Parku Krajobrazowego
powstawat bardzo diugo, a wraz z nim ocena oddziya nasrodowisko. Wiedazc,
ze niedtugo bdzie powstawato PZO dla Puszczy Piskiej ptujdecyz¢ o nieprzeciganiu

dalszych prac nad Planem Ochrony Mazurskiego Piérkjobrazowego i zatwierdzeniu go,
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z myslg ze zadania ochronne dotyce przedmiotow ochrony w OSOP na terenie MPK

zostan ujete w sporadzanym w niedtugim czasie PZO.

Rozméwcy przeszli do omawiania poszczegolinych zadaronnych przewidzianych
do realizacji dla nadsmictw.

Obawy niektorych przedstawicieli Lasow fi8awvowych wzbudzito wpisanie jako
instytucji odpowiedzialnej] za ,wdienie programu poprawy infrastruktury sdaej
zarzdzaniu ruchem turystycznym”, Fundacji Ochrony WielkJezior Mazurskich. Dyrektor
RDOS stwierdzit, ze zastanowi sijeszcze nad sformutowaniem zapisu odnosgo s¢ do

instytucji odpowiedzialnej za zadanie.

Nastpnie rozmowcy przeszli do omawiania zadania Al6wgtaezymanie sukcesji na
srodlesnych gkach”. Wykonawca wyjanit, ze zadanie to wykracza poza zadania gospodarcze
Lasow Pastwowych, w zwazku z tym lkedzie realizowane tylko wtedy, gdy znajslie na nie
srodki ze zrédet wymienionych w ustawie. Po kroétkiej dyskusgtalono,ze Wykonawca
zastanowi s nad zapisem ,naddaictwa i inni zaradcy po zapewnienigrodkédw zgodnie

z art. 39 ustawy o ochronie przyrody”.

W dalszej czsci rozméwcey przeszli do zaflaB8 oraz B10, co do zasadwq
ktérych wszystkie strony byly zgodne.

Ustalono,ze zadanie B11 zostanie usgtri poniewa jest cytowaniem istniggych

przepisow.

Kolejnym spornym tematem bylo zadanie B12. Po keptidyskusji ustalono,
ze pozostanie ono w naptijacej formie ,W drzewostanach w pasie 30 m od jeziarek
nalezy zachowa ciagtos¢ trwania drzewostanu, co w przypadku drzewostanoyzatych

oznacza ograniczenieytkowania do gj¢ jednostkowych lub grupowych.”

W dalszej dyskusji omoéwiono zadanie B13 ,przebudovzewostanow na siedliskach
gradowych — odnowienia”. Ustalonage z dotychczas zaproponowanego zapisu pozostanie
jedynie nasfpujaca czs¢ ,Stosowanie na siedliskachagowych (Lsw, LMSw, Lw, LMw)

skladéw odnowig zapewnigjcych ggdowy charakter drzewostanow.”
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PRZERWA

Po krotkiej przerwie rozmowcy przeszli do dalszegoawiania dziak ochronnych.
Rozpoczto od dziatania B14 ,Utrzymanie starodrzewi”. Ustad, ze Piotr Kwiatkowski
przesle nadlénictwom tabe}, na podstawie ktérej wyliczyt powierzchnie stammivi jakie
majg pozostéd w roku 2022 r. w poszczegolnych nadlietwach. Nadlgnictwa odniog sie do

tego czy uzyskanie takich powierzchni e jest do zrealizowania.

Co do zadania B15 ,pozostawianie drzew dziuplasty@go zasadn& i sposob

zapisu nie budzity zastrzen stron.

W dalszej cgsci rozmowy podito temat zadania B16 ,Pozostawianigpk
starodrzewu”. Po burzliwej dyskusji ustalonze obecny zapis zostanie zmodyfikowany
do nasfpujacego ,pozostawienie do naturalnego rozpagju $tarodrzewu o powierzchni nie
mniejszej nt 6 arow i 5% kadej powierzchni manipulacyjnej o powierzchni >1 ha.
Kepy wybier& tak, aby objty drzewostany najbardziej zbtine do naturalnych dla danego

siedliska”

Nastpnie rozmoéwcy przeszli do dziatania B17 ,pozostaa martwych
i zamieragcych drzew”, co do ktorego ustalonae zostanie wyrzucony, dlatege bardziej
on odnosi si do PZO dotyczcego siedlisk.

Dziatanie B18 usugto. Z uwagi na podniesienie wiekgbnasci lipy i graba,
w praktyce w znikomym stopniu wptynie na rzeczywistiek wycinanych lip i grabéw,

ktore prawie nigdzie nie stanaywgatunkéw gtéwnych w drzewostanach.

Przy omawianiu dziatania B19 ,pozostawienie nagtgch drzewostanow
przesztogbnych”, tj. ,pozostawienie jako przestoje drzewosta przesziagbnych,
ktore przekroczyly wiek egbnasci o ponad 50 lat”, przystano na propozyélani Blasiak,
aby zapisé,pozostawienie przestoi w drzewostanach przesiorch”.

Omawiajc dziatanie B20 zdecydowano o modyfikacji zapistbifie zupetne IB 1 IC
powinny stanowd przynajmniej 80% powierzchni nowychebni na siedliskach &v

i przynajmniej 50% powierzchni nowyckbmi na siedliskach B&v” na ,rebnie zupetne
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powinny stanowd przynajmniej 80% powierzchni nowychehni na siedliskach &v

I przynajmniej 50% powierzchni nowychlmi na siedliskach BEWw”.
PRZERWA

Po przerwie rozméwcy wznowili dyskygsjod dziatania B21 tj. gbnie ziaone
powinny stanowd przynajmniej 50% powierzchni¢loni na siedliskach OL i OLJ".

Ustalonoze zapis ten zostanie zmodyfikowany poprzez usimwzmianki o siedlisku OL.

Przy dziataniu B22 zdecydowano o z@g#tniu wyraenia ,wigz gorski” wyraeniem

2Wiazy”.

Przy omawianiu dziatania B23 zdecydowatie, zamiast wymieniania konkretnych

rebni zostan wpisane ,ebnie ziazone”.

W odniesieniu do dziatania B24 nie byto uwag, wgzaku z czym rozmowcy przeszli
do omawiania kolejnego - B25, przy ktorym ustalore, zostanie zastosowany zapis

»W miare mazliwosci powstrzyma si¢ od wycinki w okresie od 15.03 — 30.06".

Przy dziataniu C3 ,przekazywanie do RBQocznych informacji o dziataniach
z zakresu utrzymania i modyfikacji metod gospodama’, przy jednostce odpowiedzialnej
za jego realizagj zdecydowano o wykséieniu podanych tam instytucji i postanowiono,

ze RDCS sam przygotuje szablon raportu i giizedo odpowiednich instytuciji.

W mig¢dzyczasie jeden z rozmowcow wnidst o zmgiarapisow odnénie otowiu

i cyraneczki, zwlaszczage cyraneczka jest gatunkiem townym.
Podczas dalszej rozmowy zdecydowano o:

* wykresleniu dziatania C5, dlategge jest to dziatanie obowdkowe wynikajce

z innych przepisow.

* wykresleniu dziatania D2 ,raport w sprawie stosowaniawito w wedkarstwie

I myslistwie”.

PRZERWA
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Niektorzy przedstawiciele Lasow fswowych wnioskowali 0 usugtie zagraenia
~promowanie gatunkéw iglastych” oraz zageaia ,zatrucia otowiem tkwgcym w padlinie”.
Pan Kwiatkowski przyznatze to ostatnie zagfenie ma prawdopodobnie marginalne
znaczenie. Pracownicy nagéhéctw uznali rownie, ze watpliwym zagraeniem dla wiochatki
jest ,spadek populacji datiota czarnego”, poniewawszystko wskazuje na tae populacja
dzieciota czarnego nie maleje. Nie zgodzita aitym Pani Mirowska-Ibron zwracgj uwag,
ze jest to zagreenie potencjalne, dlategoztgpowinno pozosta w PZO. Na to przystat
rowniez Dyrektor RDG, podkrédlajac, ze wszystkie zagt@nia potencjalne powinny
pozosta.

Pan Adam Kwiatkowski z Regionalnej Dyrekcji Lasoanstwowych w Biatymstoku
zwrocit rowniez uwag na zapis dotyegy zagragenia polegajcego na zmniejszaniu
si¢ powierzchni k¢skowych w wyniku lepszej ochrony przecivfaoowej. Ustalonoze zapis
bedzie brzmiat ,zmniejszanie gpowierzchni k¢skowych”.

Przedstawiciel RDLP Bialystok zadat pytanie o&inie nieobecnsri przedstawicieli
Polskiego Zwizku towieckiego w ramach ZWL (Zespotu Wspoipracy kame)).
Piotr Kwiatkowski wyja@nit, ze PZL byt zapraszany na spotkania w sprawie PZ0rosgo

nie ma w ZWL tzn.ze nie wyrazit chci uczestnictwa.

Przedstawiciele Lasow Rstwowych i wykonawca zgodziligize gatunki inwazyjne,
takie jak szop pracz, jenot i norka amemdea, stanows problem i powinno si
je eliminowa. Ewentualne wpisanie stosownego zadania ochronmggonawca uzaleit
od decyzji RDG.
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